Uchwata nr 249/11/2024
Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci Politechniki Warszawskiej
z dnia 27 lutego 2024 1.

W sprawie przyjecia zmian w regulaminie Zespolu Opiniujacego w postepowaniach o nadanie
stopnia naukowego doktora i doktora habilitowanego prowadzonych przez Rade Naukowa
Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i1 Jakosci Politechniki Warszawskiej

§1

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci Politechniki Warszawskiej, dziatajac
na podstawie § 49 ust. 3 pkt. 1 Statutu Politechniki Warszawskiej oraz §9 Regulaminu rad
naukowych dyscyplin Politechniki Warszawskiej (zatgcznik do uchwaty nr 407/XLIX/2019
Senatu PW z dnia 9 pazdziernika 2019 r.) w zwiazku z § 1 ust. 1 uchwaty nr 23/1./2020 Senatu
PW z dnia 23 wrzesnia 2020 r. w sprawie powolania Rady Naukowej Dyscypliny Nauki
o Zarzadzaniu 1 Jakosci Politechniki Warszawskiej w kadencji 2020-2024 i wyboru jej
czlonkéw, wprowadza si¢ zmiany w tresci regulaminu Zespotlu Opiniujgcego
w postepowaniach o nadanie stopnia naukowego doktora i doktora habilitowanego
prowadzonych przez Rade Naukowa Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci Politechniki
Warszawskie]. Tekst jednolity regulaminu po zmianach zawiera zalacznik do niniejszej
uchwaly.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podje¢cia.
Sekretarz Przewodniczaca
Rady Naukowej Dyscypliny Rady Naukowej Dyscypliny

dr inz. Michal Wisniewski dr hab. inz. Katarzyna Rostek, prof. uczelni



Zalgcznik do Uchwaly nr 249/11/2024
Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Zarzqdzaniu i Jakosci Politechniki Warszawskiej z dnia 27 lutego 2024 v.

Regulamin Zespolu Opiniujgcego w postepowaniach o nadanie
stopnia naukowego doktora i doktora habilitowanego
prowadzonych przez Rad¢ Naukowa Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci
Politechniki Warszawskiej

§1
Zespot Opiniujacy pelni role doradcza w procesie przygotowywania projektéw uchwat Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci (NZJ) w sprawach zwigzanych z
postepowaniami o nadanie stopnia naukowego doktora i doktora habilitowanego prowadzonych
przez Radg.

§2

1. Czlonkow Zespotu Opiniujgcego oraz Przewodniczacego Zespotu powotuje Rada Naukowa
Dyscypliny NZJ.

2. Przewodniczacy Zespotu Opiniujacego dziata w porozumieniu z Przewodniczacym Rady
Naukowej Dyscypliny NZJ.

3. Na wniosek Przewodniczacego, Zespot powoluje Sekretarza, ktory moze nie by¢é czlonkiem
Zespotu a do jego obowigzkow nalezy obstuga organizacyjna prac Zespotu.

§3
Przewodniczacy Zespotu Opiniujagcego moze zaprasza¢ do udzialu w pracach Zespotu,
z glosem doradczym, osoby niebedace cztonkami Zespotu, ktore nie moga uczestniczyé
w glosowaniach.

§4
1. Rekomendacje dla Rady Naukowej Dyscypliny NZJ, przygotowane przez Zespol
Opiniujacy, przyjmowane sa zwykla wigkszoscia glosdéw w obecnosci co najmniej 50%
cztonkow Zespotu i niezwlocznie kierowane sa do Przewodniczacego Rady Naukowej
Dyscypliny NZJ.

2. Zespot Opiniujagcy moze podejmowaé decyzje rekomendacyjne przy uzyciu srodkow
komunikacji elektroniczne;j.

§5

1. W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora Zespot Opiniujacy przygotowuje
rekomendacje dotyczace:
a) proponowanych recenzentéw, skladéw komisji doktorskich i komisji egzaminéw
doktorskich,
b) innych spraw zwiazanych z przewodami doktorskimi, ktore wymagaja podjecia decyzji
przez Rad¢ Naukowa Dyscypliny NZJ i skierowanych do Zespotu Opiniujacego.

Ny



2. Rekomendacje sa przygotowywane na podstawie nastepujacych dokumentow

(dostarczanych w wersji elektronicznej):

a) rozprawy doktorskiej wraz ze streszczeniem w jezyku polskim i angielskim w dwoch
formatach doc. i pdf, przygotowanej zgodnie z aktualnym zarzadzeniem Rektora PW w
sprawie podstawowych wymagan edytorskich dotyczacych przygotowania do druku
rozprawy doktorskiej bronionej w Politechnice Warszawskiej i jej druku w Oficynie
Wydawniczej PW,

b) opinii na temat rozprawy doktorskiej przygotowanej przez promotora lub promotoréw
oraz promotora pomocniczego (jezeli wystepuje),

¢) wykazu opublikowanych prac naukowych doktoranta,

d) raportu antyplagiatowego JSA zaakceptowanego i podpisanego przez promotora (dla
wskaznika powtarzalnosci o wartosci wigkszej niz 20% rozprawa moze by¢ skierowana
do dodatkowej oceny jej tresci pod katem poprawnosci etycznej),

€) opinii dotyczacej rozprawy sporzadzonej przez przewodniczgcego wybranego
seminarium naukowego, na podstawie prezentacji tresci rozprawy podczas posiedzenia
seminarium (przeprowadzonego w obecno$ci co najmniej 5 samodzielnych
pracownikéw naukowych),

f) wykazu zmian i uzupetnien wprowadzonych do rozprawy doktorskiej po opinii
przewodniczacego seminarium naukowego (dot. pkt. €).

3. Zespot Opiniujacy dokonuje oceny i przygotowuje rekomendacje na podstawie kompletnej
dokumentacji uzyskanej co najmniej 30 dni przed posiedzeniem Rady Naukowej
Dyscypliny, podczas ktérej ma by¢ podejmowana decyzja w przedmiotowej sprawie.

§6

1. W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Zespot Opiniujacy
przygotowuje rekomendacje dla projektéw uchwat Rady Naukowej Dyscypliny NZJ o:

a) wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego,

b) uzupelnienia sktadu komisji habilitacyjnej o recenzenta niebedacego pracownikiem
Politechniki Warszawskiej, a takze sekretarza komisji i czlonka komisji z PW.

2. Zespét Opiniujagcy dokonuje oceny i przygotowuje rekomendacje na podstawie
nastepujgcych dokumentoéw (dostarczanych w wersji elektronicznej, w dwoch formatach doc

i pdf):
a) opisu kariery zawodowej kandydata,
b) wykazu osiggnig¢ (w podziale na okresy - przed i po doktoracie) w formie autoreferatu

przygotowanego zgodnie z aktualnymi zapisami w ustawie Prawo o szkolnictwie
WYZSZym i nauce.

3. W wykazie osiggnie¢ powinien by¢ szczegolnie podkreslony dorobek naukowy o znacznym
wktladzie w rozwdj dyscypliny NZJ, a takze istotna aktywno$¢ naukowa realizowana w
wigcej niz jednej uczelni lub instytucji naukowej, w szczegdlnoscei zagranicznej. Nalezy
wymieni¢ projekty, staze zagraniczne, wspdlprace w miedzynarodowych zespotach
badawczych.

4. Przed przyjeciem rekomendacji dotyczacej uchwaly o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postepowania kandydat moze by¢ poproszony o wygloszenie podczas wybranego
seminarium naukowego prezentacji dotyczacej osiagnigé, stanowiacych podstawe ubiegania
si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego.



